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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) :
Vekili 1. Av. Hasan Atay

Sehit Mustafa Atatrk Bulvan Zahide Hanim Apt.
3512 Sokak No:2/104 Kat:1 Tarsus/MERSIN

2. Av. Osman Yildiz & Av. Hakan Yildiz

Hanimeli Sokak No:20/10 Sihhiye Gankaya/ANKARA

Karg: Taraf (Davali) : Tapu Kadastro Genel Mudrlign / ANKARA
Vekili AV (Ayni adreste)
Istemin Ozeti Konya Bélge Idare Mahkemesi Baskaniigi 3. Idari

Dava Dairesince verilen 30/11/2017 tarihli ve E:2017/2876, K:2017/2951 sayili kararin,
dilekgede yazili nedenlerle 2577 sayli Idari Yarglama Usuld Kanununun 49. maddesi
uyarinca temyizen incelenerek bozulmas1 isteniimektedir

Savunmanin Ozeti + Istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Derya DEMIR

Diisiincesi : Ildare mahkemesince verilen karar ve dayandigi
gerekge hukuk ve usule aykin olup, davacinin temyiz isteminin kabull ile anilan kararin

bozulmas: gerektigi dastndimektedi

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onikinci Dairesince isin geregi grlsidu:

Dava; Kadastro Mudurloguinde ~ bilgisayar isletmeni olarak gorev yapan
davacinin, 657 sayili Deviet Memurlan Kanununun 125/E(d) maddesi uyarinca Deviet
memuriugundan cikarma cezasi ile cezalandinimasina iliskin 30.12.2015 tarihli ve 14 sayili
Yuksek Disiplin Kurulu Baskanlig Kararinin iptali istemiyle agilmistir.

Idare Mahkemesince, sorugturma raporu ile eklerinin bir bitan olarak
degerlendirimesinden, davacinin, Mut biriminde ~gdreviendirildigi 13.04.2015 tarihinden
sorusturma raporunun dazenledigi tarih olan 14.07.2015 tarihine Kadar 20 is gind grevine
620rstz olarak gelmediginin sabit oldugu, gdreve gelmeme gerekgesini psikolojik rahatsizligina
baglamasina ragmen, goreve gelmedigi ginlere iliskin olarak herhangi bir sagik raporunun
bulunmadigi anlasildigindan tesis edilen dava konusu islemde hukuka aykirilik gdrlimedigi,
ayrica davacinin dava konusu islem nedeniyle yoksun kaldigi parasal haklarinin yasal faiziyle
birikte 6denmesine hokmedimesine iliskin talebi hakkinda da, Anayasa'in 125. maddesinin
son fikrasi uyarinca, idarenin, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarar: Sdemekle yokumia
oldugu, s6z konusu istemin dayanagi olan islemin hukuka uygun olmasi nedeniyle bu talebin
de kabulintin mamk(in goraimedigi gereksesiyle davanin reddine karar verilmistr

Konya Boige Idare Mahkemesi 3. Idari Dava Dairesinin 30/11/2017 tarihi, E:2017/2876,
K:2017/2951 karanyla anilan Idare Mahkemesi Kararina karsi yapilan istinaf basvurusunun
reddine Karar verilmistir.

Davaci tarafindan, istinaf talebinin reddine iliskin Idari Dava Dairesi kararinin, hukuka
aykir oldugu leri strdlerek, bozulmast istenimektedir.
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657 sayill Deviet Memurlan Kanunu'nun 125/E-(d)maddesinde; "Ozirsiz olarak bir
Vildatoplam 20 gin goreve gelmemek’ filinin Deviet memurlugundan ikarma. cezasini
‘gerektirdigi hikum altina alinmigtir.

Dava dosyasinin incelenmesinder; ........ Kadastro Modarlogiinde bigisayar isletmeni

olarak gorev yapan davaci hakkinda ise devamsiziik yaptigi iddiasi ile ilgili olarak yapilan
sorugturma  sonucunda dizenlenen 14.07.2015 tari isiplin sorugturma raporunda; ..
Tapu Muduriugi'nde gorev yapmakta iken 6 ay sireyle ... Kadastro Mudoriigine
gorevlendirilen davacinin, 13.04.2015 tarihli ve 2080 sayih iglem ile Mut biriminde
goreviendiriimesine ve ayni gun goreviendirme  yazisinin teblig ediimesine ragmen,
goreviendirme tarihi olan 13.4.2015 tarihinden Sorustuma  raporunun dizenlendigi tarin olan
14.07.2015 tarihine kadar, almis oldugu isticahat raporlarindaki istrinat siresi, hafta sonu ve
bayram tatilleri dUstldugunde toplam 43 gn herhangi bir mazeret bildirmeden goreve
gitmediginin sabit oldugundan bahisle 657 sayili Kanun'un 125/E-(d) maddesi uyarinca Deviet
memurlugundan gikarma cezas! ile cezalandinimasinin teklif edildigi, dava konusu islem ile
anlan tekifin kabultne karar verllerek Deviet Memurlugundan gikarma cezasi ile
cezalandinimasi zerine bakilmakta olan davanin agildigi anlagiimaktadir.

Bakilan olayda, Universitesi Rektoriugi Tip Fakultesi Dekanligi Ruh Saglgi ve
Hastaliklan Anabilim Dali Bagkanhgi tarafindan verilen Durum Bildirir Raporda ozetle “ilgili
hastaneye ilk defa 26.10.2015 tarihinde bagvuran davacidan alinan Sykiye gore hastanin
yaklasik 67 aydir keyifsizlik, mutsuziuk, hig birseyden zevk alamama, isteksizlik sikayetlerinin
oldugu, gin iginde ruh halinin  degiskenlik gosterebildiginin Ggrenildigi, intihar  girisiminin
durtasel oldugu, islerini yapmakta zorluk cekligi, isyerinde kendisini isten ikarma planlarinin
oldugunu disOndugo, daha énce Aralik 2014 - Nisan 2015 tarihleri arasinda fazla para
harcama, gok konusma, enerjide artis ve az uyuma sikayetleri oldugu, ilag tedavileri yapildigi,
davacinin psikiyatrik muayenesi sonucunda , mani, hipomani 8ykisdnin oldugu, hastadan
alinan 6yki, yapilan ruhsal muayene neticesinde hastanin tanisinin bipolar duygulanim
bozukluk- simdiki ndbet karisik oldugu® tibbi kaanatine variidigi belirtimistir.

Bu durumda, anilan saglik raporunda davaciya bipolar duygulanim bozuklugu teshisi
kondugu gorllduginden davacinin Ozerine atli fill sug isleme kastiyla degil tamamen
hastaligin etkisiyle isledigi ve bu sebeple sugun unsurlannin olusmadigr, kaldi ki, davacinin
izin dilekgesini verdigini ve idarenin yasal iznini kullanma talebine higbir cevap vermedigini
belirtmesine ragmen idare tarafindan bu iddianin kargilanmadigi ve aksinin ileri surdimedigi
hususu da g8z 6ninde bulunduruldugunda, davaci hakkinda tesis edilen dava konusu islemde
hukuka uyarik,  Mahkemece verilen davanin reddine iiskin kararda hukuki isabet
bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin Kabuld ile Mahkeme Kararinin
bozulmasina, yeniden bir karar verimek 0zere dosyanin Idare Mahkemesine gonderimesine,
bu ararin tebiig tarinini izleyen 15 (onbes) gun igerisinde Kararin duzeltimesi yolu agik olmak
zere 19/08/2018 tarihinde oygoklugu ile karar verildi.

Bagkan Vekili  Uye Oye Oye Uye
lihan Gulen. Aysel Omer Sami
HANAGAS! AYDINOGLU DEMIREL. CIVRI KARATEKIN
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